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Sitzungsunterlagen:

Beginn: 18:16 Uhr

1. BegrufRung

Vorstellung:

Sitzungsleitung erklart den Ablauf der Sitzung und bestimmt Awareness-Beauftragte*r und
eine*n Zeitwéachter*in. Die Beschlussfahigkeit ist gegeben mit 12 Personen.

Ende: 18:19 Uhr

Beginn: 18:19 Uhr

2. Genehmigung der Tagesordnung

Vorstellung: Die Sitzungsleitung erklart Anderungen der Tagesordnung.
Neuer TOP: Wahl im Antidiskriminierungsreferat als TOP 7.1

Fragen: -

F: Waren die Referate zur Wahl aufgestellt?

A: Ja, alle Referate sind normalerweise ausgeschrieben.

Diskussion: -

Abstimmung:

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

12 12 0 0

Die Tagesordnung ist somit angenommen.

Ende: 18:22 Uhr

Beginn: 18:22 Uhr

3. Genehmigung des Protokolls der letzten Sitzung vom
20.03.2024

Vorstellung: -
Fragen: -
Diskussion: -

Abstimmung:



Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

12 12 0 0

Das Protokoll ist somit genehmigt.

Ende: 18:23 Uhr

Beginn: 18:23 Uhr

4. Vergabekommission DE Stipendium

Vorstellung:

Vorstellung der Kandidatin: Kaya Uhlmann

Sie hat bereits eigene Erfahrungen mit dem Stipendium und mdchte die positiven
Erfahrungen durch eigene Beteiligung in der Zukunft zuriickgeben -> keine weiteren
Vorstellungen und es folgt die Abstimmung.

Fragen: -
Diskussion: -

Abstimmung: Eine stimmberechtigte Person hat nicht abgestimmt.

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

12 11 0 0

Ergebnis: Kaya Uhlmann

Ende: 18:28 Uhr




Beginn: 18:28 Uhr

5. Finanzantrage

5.1. Theatergruppe

Vorstellung:

Finanzantrag (zemss § 34 Finanzordmung)

Titelnummer.

, Detaillierte Ene
Antragstellertin Besehreibung
(Name, Vorname) Was?

Initiative / Gruppe / efe

PH Theatergruppe

Mail / Teleformummer

Antragsgegenstand
cef Peltpunitder Theaterstick "Das Parfum™

J Finnahmen
Crobe Beachreibung Wir die Theatergruppe wollen vom 30.05. bis 09.06. unser

(decaillierss Beschreibune || gy oy “Das Parfunt in der Mehrzweckhalle auffhren. Rund
Seite 2) . - | '
’ um die Auffihrung und Inszenierung gestealten wir alles vom
Buhnenbild bis zur Werbung selbst. Aus Erfahrung wird mit
circa 800 Zuschauenden gerechnet. Wir sind Studierende der

Uni und der PH mit und ohne Theatererfahrung

Betrs
FEinnahmen und Einnahmen. Ausgaben:
Ausgaben
(detailliert und 16.900€

19.400€ ‘

sufgeschlisselt auf Saite 2)

Beantragter
Cesamtbetrag

2500 ‘

D

Danm, Unterschrift Ammogsteller*in

Ausgaben

~ auszufallen von der Sizmngsleinng -

Fragen:
F: Tragt die Padagogische Hochschule auch Kosten?

A: Finanzielle Unterstiitzung von der PH zu bekommen stellt sich schwierig dar, weil die PH
sehr viele Details wissen méchte. Trotzdem wurde ein Antrag gestellt.

Diskussion: Es werden Bedenken von Studierenden des Fachs Theaterpadagogik
geduRert, ob mit dem Wegfallen einiger Wahlpflichtseminare (TOP 6) eine Modulprifung
durchgefiihrt werden/ giiltig sein kann? Die Wahlpflichtseminare werden wegfallen aufgrund
von Stellenkiirzungen der Dozierenden.

Verweise auf spateren TOP flr die Finanzierung vom Theater an der PH im Allgemeinen.

Der Antrag fir das Theater kommt jedes Jahr erneut auf. Frage der Finanzierung durch die
PH ohne die PH. Trotzdem wurde das Theater erneut untersttitzt.

Kritik wurde gedul3ert, dass die PH weiterhin die Unterstlitzung geben und die PH keine
Gelder zur Verfugung stellt. Die Finanzierung wird durch die VS und das Stupa gesichert.

Es ist nur die Rede von der PH — nicht der Uni in Heidelberg.



Abstimmung:

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

12 10 0 2

Ergebnis: Der Finanzantrag wurde angenommen. Die Antragsteller*innen sind
informiert.

Ende: 18.35 Uhr

Beginn:18.35 Uhr

5.2. BuFaTa SoPéad

Vorstellung:

Fachschaften Tagung, SoPad méchte teilnehmen und finanzielle Unterstitzung flr die
Anreise bekommen.

Fi TAZ (gemih § 34 Fa 2
Titelnummar:
Antragstellertin
(Wame, Vorname)
Initiative / Gruppe | tc Detaillierte Beschreibung des zu lordernden Vorhabens & Vi
Fachschaft Sonderpddagogik -
U D
Adressa
Wann und Wo?
Ziel und Zweck?
Antragzgezenstand
25t Feitpunkt der _
Veranstalns Unterstitzung Fahrtkosten BuFaTa in Oldenburg
3':‘;;]_5“;1'::;?2‘_';5']2 Wir wirden gerne mit veraussichtiich 5 Mitgliedern aus der
lS:i(e ,,)em eschretbung Fachschaft Sonderpddagogik zur BuFaTa der
= Sonderpddagogik nach Oldenburg fahren. Diese findet statt
wom 05.-09.06.2024. Da die Bahntickets durch die weite )
Strecke relativ teuer sind, wére eine Unterstitzung durch Euch Einnahmen
sehr hilfreich
Einnahmen und Einnahmen: Ausgaben:
Ausgaben
(detailliert umd 464 €
aufgeschlisselt auf Seite ) Was?
Beantragter S EUULREES (P GHIG MUCRIGT 1 1O RSOy - ]
Gezamthetrag 232€
3
14.04 202
[ ey r———— Ausgaben
- auszufillen von der Sitrung=leitng -
[ [e=nehumist E
| T ——|

| | @
Danme, Unterschrift Shzangsleinms

e 57, 65120

Gem § 34 F 2 PR Heidelberg
Pz lbeny (Fasagesy) und igiial bei fnanoin siupal ok heidelbery net sinzursichen




Fragen:
F: Wurden andere Fachschaften Uber dieses Angebot informiert?

A: Nein, dass Reisekosten zur Halfte ibernommen werden kénnen, steht in der
Finanzordnung des Stupas. Separate Info tiber die BuFaTA gab es nicht.

A: Diese BuFaTa ist nur fir SoPad und gibt es fiir jede oder viele Fachschaften.
Diskussion:

Anregung, dass in der nachsten Fachschaftskonferenz tiber das Thema Fachtagungen
gesprochen werden kénnte.

Prasidium, sagt die Informationsausgabe zu.

Informationen und Verstandniserklarung tber konstituierte Fachschaften durch das
Prasidium.

Abstimmung:

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

12 12 0 0

Ergebnis: Der Finanzantrag wurde angenommen. Die Fachschaft wird informiert.

Ende: 18.41 Uhr




Beginn: 18.41 Uhr

5.3. GreenOffice

Vorstellung: Einweihung des Tauschregals im Altbau

Antrag auf eine Finanzfreigabe (zemas § 32 Finanzordnung)

Titelmummer _ N
Antragstellerin Deaillierte Beschreibung des zu fordernden Vorhabens
(Name, Vomams)
Fefarat / Arbaitskreis /
Amt [ ete. Referat fir Gesundheit, Erndhrung und Nachhattigkeit
..
Antragsgegenstand
22f. Zeitpunkt der
Veranstaltung Einweihung Tauschregal
i“g;g’g;h::;:.':;z Das bereits installierte Tauschregal soll mit einer kleinen
;:i:e A; e beschreiung |l A ktion eingeweint werden, um die Studierendenschatt auf
= dieses aufmerksam zu machen. Geplant ist hierfir ein Kleider-
und Pflan h, sowie das Au henken von Getrdnken
und Snacks.
. Einnahmen
Fi und Einnahrmen Ausgaben:
Ausgaben
(detzilliert md — 67€
sufzeschlisselt auf Seite 2)
Beantragter
Cesamthetrag &7€
Was? Betrag
15.04.2024 . =
Danume, Unterschrift Anmagstaller®in ET 5=
~ amscufillen von der Simanzlsinmz - Ausgaben — -
& Sz 2
oL g
[ [eexehmizt |2
‘genahmig in Hhs von £ |
2bzelehmt |

Danm, Unterschrift Stzungsleinms

Fragen:

F: Sollen Becher gekauft werden, um Getranke ausgeben zu kénnen -> Alternative, wo sich
Glaser geliehen werden kénnen? (Gedanke um Nachhaltigkeit und wie diese umgesetzt
werden kann)

A: Die VS hat viele Glaser von den Hausmeistern geschenkt bekommen.
Diskussion: -

Abstimmung:

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

12 12 0 0

Ergebnis: Die Finanzfreigabe wurde angenommen. Das GreenOffice ist informiert.

Ende: 18.45 Uhr




Beginn: 18.45 Uhr

5.4 ZEP

Vorstellung: Utensilien um den ZEP Garten neu zu bepflanzen.

Detaillierte Beschreibung des zu firdernden Vorhabens

Mail / Telefonnunumer

Adresse

Antragsgessnatand
22f. Zeitpunkt der Was? Betrag

Veranstaltung

Utensilien fur den Zep Garten

Crobe Beschreibung

Seite 2)

Hochbest Bepflanzung
Verzierungen

Streichen der Mobel

Finnahmen und
Ausgaben
(deaillient und

Einnahmen Anszaben:

Einnahmen

aufgeschbisselt auf Seite 2)

Beantragter
Gezamthetrag

210

Danme, Unterschritt Anmrzzstellerin

- auszufullen von der Sitzungsleiting -

[ abzelebne

flick sei i Meidelberg (Finareraferensin), Feplerserafe £7, 65130
satpeay) uad digital bei rnsnren stupaEph-keidelbeng.net simrureicher.

Fragen: -
Diskussion:

F: Die Farben zum Streichen sind eigentlich ein Kostenpunkt, den die PH abdecken musste/
konnte?

A: ZEP ist im Austausch mit der PH wegen Werkzeugen und Sperrmill Entsorgung.
Regelungen sind im Gespréch.

Neugestaltung findet Zustimmung vom StuPa.
Frage nach Bewerbung des neuen Anstrichs auf sozialen Medien.

ZEP: Die meisten Anderungen sollten urspriinglich am Donnerstag dem 18.04.2024 geplant
stattfinden. Zur Werbung auf Instagram wird das Offentlichkeitsreferat beworben und sich
abgesprochen. MaflRnahmen finden aufgrund des Wetters nachstes Wochenende statt.

Abstimmung:

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

12 12 0 0

Ergebnis: Der Finanzantrag wurde angenommen. Das Referat ist informiert.

Ende: 18:49 Uhr



Beginn: 18.49 Uhr

6. Theaterpadagogik

Vorstellung:

Wir sind eine Gruppe von Studierenden und ehemalige Studierende der PH
Heidelberg, die Theaterpadagogik an der PH studieren oder studiert
haben. Wir haben im Januar/Februar mehrere Briefe an das Rektorat mit
der Bitte um ein Gesprach versendet und bisher keine Riickmeldung dazu
bekommen. Es geht darum, dass Mittel und auch eine tragende Stelle der
Theaterpadagogik gestrichen werden und das Angebot so heruntergeklirzt
werden soll, dass es sehr schwierig nur noch studierbar ist und es
inhaltlich entkernt wird. So wird es viele Angebote, von denen jetzt

alle Studierende der PH profitieren und die seit 40 Jahren ein

Bestandteil der PH sind - wie beispielsweise die PH-Theatergruppe -

nicht mehr in dieser Form geben. Gerne machten wir uns mit diesem
Anliegen an Euch wenden und auch liber weitere Vorgehensweisen mit dem
Rektorat reden.

Es gibt einen finanziellen Engpass im Studiengang Theaterpadagogik, Frage nach einer
Finanzierung durch die PH und wie viele Antréage kommen dann von den Studierenden
selbst, um das eigene Studium zu gewahrleisten (QSM-Antrage). Das genutzte Gebaude ist
von Schimmel befallen und ohne sanitéare Einrichtungen. Studierende sehen eine Gefahr der
Studierbarkeit des Studiengangs durch Kirzungen eines Lehrauftrages und somit die
Klrzung des Seminarangebots fir den Studiengang Theaterpadagogik.
Offentlichkeitswirksame Projekte wie die Theater-AG fallen weg. Die Hiwis haben einen Brief
an die Hochschulleitung verfasst. Gewtinscht wird Hilfe fur einen weiteren Weg im Umgang
mit der Situation mit der Hochschulleitung.

Fragen:

F: Wie hat die Rektorin reagiert?

A: Auf die Anfrage flr ein Gespréach wurde von Frau Vach nicht reagiert.
Die schriftliche Antwort von Fr. Vach wurde in der Sitzung gezeigt.

F: Gibt es den Eindruck, dass es nicht mehr mdglich ist, das Fach in der Regelstudienzeit zu
studieren? Gibt es daflir Nachweise?

A: Schwierigkeiten fr Modulprifungen ohne die jetzt gekiirzte Stelle. Es fallen weitere
Projekte neben den Seminaren weg. Nicht alle Theaterpadagogik Studierenden kénnen die
Prifungen ablegen, wegen fehlender Dozierenden.

F: Inhalte, die vermittelt werden missen, sind im Modulhandbuch festgelegt. Ohne die
genannte Stelle - ist diese Vermittlung noch mdglich? (Ist die Studierbarkeit noch
gewahrleistet?)

A: Ja, dadurch kann das mangelhafte Studienangebot nachgewiesen werden. Die
Weiterentwicklung und Personlichkeitsentwicklung der Studierenden kann mit ausgediinntem
Angebot nicht gewéhrleistet werden.



F: Muss die Studienkommission die Studierbarkeit Gberprifen und sicherstellen?
A: Ja, diese Kommission ist daftir verantwortlich.

F: Anhand der Antwort von Frau Vach: Die gekirzte Stelle soll nicht neu besetzt werden?
A: Ja, diese Stelle soll nicht erneut besetzt werden. Frau Vach begriindet die Anderung
damit, dass diese Stelle wohl als UberbriickungsmafRnahme ausgefiihrt wurde. Bisher
wurden diese Stunden immer von Lehrpersonen aufgefangen, die Stelle besteht/ bestand
seit Uber 10 Jahren und war immer besetzt.

F: Vorgehensweise fiir den Umgang mit dem Rektorat: Finanzielle Mittel? Erhalten der
Stelle? Welche Hilfe wird benétigt?

A: Aufgabe der PH, diese Stelle zu behalten, Wunsch von Wissensaustausch und Tipps fur
das weitere Vorgehen mit dem Rektorat. Vielleicht das Stupa als vermittelnde Instanz.

F: Wie viele Personen in einem Jahrgang?
A: ca. 15-30 Studierende, Regelstudienzeit: 2 Semester (Antwort wurde geschatzt)

F: Wer hat den Studierenden die Informationen gegeben?
A: Hauptsachlich durch die Leitung der Theaterpadagogik.

F: Gibt es Mdglichkeiten, die schriftliche Dokumentation eines vorherigen Dozierenden, dass
das jetzt wegfallende Wahlpflichtmodul sicher jedes Semester angeboten werden sollte, zu
besorgen. Ist es mdglich dieses Dokument als Unterlage zu bekommen?

A: Vielleicht mdglich: Frau Vach wurde dieses Schriftstiick schon vorher gezeigt.

Diskussion:

Die Arbeitszeit, die vom vorherigen Dozenten in z.B. das Kindermusical gesteckt wurde,
kann nicht nebenbei tbernommen werden. Bei der Einfiihrung des Seminars gab es wohl
eine schriftiche Dokumentation, das Seminar zuklinftig fest und geplant zu besetzen.

Vorschlag fur kiinftige Gesprache: Eine feste Argumentationsgrundlage fir Studierende der
Theaterpadagogik ist das Modulhandbuch.

Infos aus dem Modulhandbuch: 2 Module mit Projekten, Praktikum und Grundlagen.
Argumente gut greifbar durch eine zu geringe Anzahl an Projekten.

Rechtsanspruch besteht: wenn ein Studiengang nicht in der Regelstudienzeit studierbar ist.
Studierbarkeit muss von der Hochschule gewahrleistet sein.

Schriftliche Antwort von Frau Vach kdnnte als MalRnahme zum Sparen gelesen werden.

StuPa kénnte sich an Frau Vach wenden und versuchen ein Gesprach ein- und anzuleiten,
um einen Austausch zu unterstitzen und zu gewéhrleisten.

Mdglichkeiten zur Lésung des Problems: Modulhandbuch andern oder dem Fachbereich
mehr Gelder zur Verfligung stellen.

F: Problematik: Entsteht ein unattraktives Studienangebot durch verlangertes, nicht in
Regelstudienzeit mogliches Studium? Frage der Qualitdt und den Erhalt des Studiengangs
auf Dauer oder in der Zukunft?

A: Trotz einer geringen Anzahl von Studierenden gibt es Griinde diese Studiengange zu
erhalten, diese Facher sind in den Lehrplanen der Lander eingetragen und missen
unterrichtet werden kénnen.

F: Studierbarkeit wurde besprochen. Die Studierenden arbeiten in Raumlichkeiten, die vom
Schimmel befallen sind. Finanzieller Aspekt? Wie kann darauf reagiert werden?

A: Raumsituation, gibt es Dokumentationen Uber den Zustand? Laut Studierenden ist die
Situation bekannt und bewusst. Gibt es eine gesundheitliche Gefahrdung?



A: Die Hochschule wirkt vielleicht passiv, jedoch sind die Geb&aude nicht die Verantwortung
des Rektorats. Bauliche Mal3nahmen mussen von der Stelle ,Vermdgen und Bau“ (Land
Baden-Wirttemberg) genehmigt werden.

Wunsch von einem Austausch und Vorbereiten der Theaterpadagogik fir eine bessere
Grundlage. Stupa mochte das Gesprach mit dem Rektorat suchen.

-> Das StuPa sagt seine Unterstiitzung zu und mdchte gemeinsam die Problematiken
angehen und eine Losung erarbeiten.

Ende: 19:33 Uhr

Beginn: 19:33 Uhr

7. Wahlen

7.1 Wahl der 2. Stelle des Antidiskriminierungsreferat:

Vorstellung: Thanh Xuan Tran stellt sich zur Wahl.
Fragen:

Wie kann im allgemeinen ein Amt/ Referat bekleidet werden und Mitglied des Stupas
werden? Eine Erklarung des Vorstandes folgt.

Diskussion:

Darf das Amt gewahlt werden, wenn vorher nicht aktiv das Amt ausgeschrieben wurde
Uberhaupt gewahlt werden? Das Prasidium spricht sich dafiir aus, die Wahl durchzuftihren.

Abstimmung:

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

12 12 0 0

Ergebnis: Than Xuan Tran wurde zur Referentin des Antidiskriminierungsreferat
gewahlt. Die Referentin wird informiert, ob sie die Wahl annehmen méchte.

7.2 Wahl des AulRenreferats:

Vorstellung: Anne Lavinia Engewald wurde fiir das Amt vorgeschlagen.
Fragen: -

Diskussion: -

19:48 Uhr: Eine stimmberechtigte Person verlasst die Sitzung.

Abstimmung:



Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

11 11 0 0

Ergebnis: Anne Lavinia Engewald.

19:48 Uhr: GO-Antrag auf Unterbrechung der Sitzung.

GO-Antrag wurde zuriickgezogen.

Diskussion: -

7.3 Wahl des Kulturreferat:

Vorstellung: Tim Alfred Strahl wurde vorgeschlagen und méchte zur Wahl antreten.
H Baumgartner moéchte ebenfalls zur Wahl antreten.

Fragen: -

Diskussion: -

Abstimmung:

Tim Alfred Strahl

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

11 11 0 0

Ergebnis: Tim Alfred Strahl wurde gewabhlt.

H Baumgartner

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

11 11 0 0

Ergebnis: H Baumgartner wurde gewahlt.

19:56 Uhr: GO-Antrag auf Unterbrechung: Zugestimmt mit einer Pause von 20 Minuten

Ende: 19.56 Uhr

Beginn: 20:12 Uhr



8. Anliegen Biologie

Vorstellung:

Im Fach Biologie wurde das Gesuch unseres

Doktoranden Valentin Kleinpeter zur Verlangerung seines befristeten
Vertrages fiir das kommende WiSe von der Verwaltung abgewiesen. Herr
Kleinpeter ist nicht nur wahnsinnig engagiert in der Lehre und bei
Verantstaltungen zum Okogarten und der Landesgartenschau tatig, er
bietet auch ein seit drei Semestern voll besuchtes Seminar zum Thema
"Sexuelle Bildung" an, das ohne ihn komplett wegfallen wiirde. Dann
hatten wir kein einziges Seminar zu diesem wichtigen Thema, was die
Qualitat der Lehre enorm verringern wiirde. Herr Kleinpeter wiirde gerne
bleiben, bewirbt sich jetzt aber notgedrungen fiir andere Stellen. Daher
wiirden wir gerne an der morgigen Sitzung teilnehmen, um zu besprechen,
welche Optionen wir Studierenden haben, um mit der Verlangerung von Herr
Kleinpeters Vertrag, die Qualitat unserer Lehre zu erhalten.

Fragen:

F: Wird seine Stelle neu besetzt?
A: Im Bereich Humanbiologie wird sie ersetzt, aber es ist nicht klar ob die neue Person im
Bereich sexuelle Bildung lehren wird.

F: Wurde Uberlegt, sich mit dem Gleichstellungsbiro in Kontakt zu setzen?
A: Alles bisher sehr kurzfristig und noch keine Aktionen ausgefthrt.

F: Welche Mdoglichkeiten haben Studierende, sich fur einen Dozierenden an der PH
auszusprechen / einzusetzen?

A: Es gibt viele Méglichkeiten. U.A.: Unterschriften Sammlung, Dekanat, StuPa, Rektorat,
Lehrpreis.

Diskussion:
Mdgliche Vorgehensweisen:

Ist es moglich, das Seminar zur sexuellen Bildung separat anzubieten? Dieses Seminar kann
fur sich alleine angeboten und finanziert werden durch jeweilige Finanzantrage.

Ein schriftliches Dokument an das Rektorat verfassen, um die Wichtigkeit fiir das Thema
anzusprechen. Stupa sagt Hilfe zu, kann aber nur unterstitzend agieren.

Wieso kdnnen sich Studierende nicht fir Dozierende einsetzen? Die Angebote werden flr
die Studierenden aufgebaut. Die Studiendekaninnen der Fakultaten sind fur den Bereich
verantwortlich und kénnen angesprochen werden, diesen Kontakt zu suchen ware gut.

Darf man Unterschriften sammeln?

Ja. Ein gedruckter Brief mit Unterschriften aus dem grof3en Fachbereich Biologie zu
benutzen, konnte einen Eindruck beim Rektorat oder den Verantwortlichen an der PH
machen.

Vielleicht wirde eine Online-Unterschriftenaktion eine grol3ere Reichweite haben?

Die Stelle wird erneut ausgeschrieben und muss besetzt werden. Vielleicht kann sich der
bisherige Dozent erneut auf diese Stelle bewerben, um weiter unterrichten zu kénnen?

Nach 3 befristeten Vertragen muss die PH der*m Dozierenden eine feste Stelle anbieten.



Die anwesende Vertreterin der Fachschaft bedankt sich fiir die Vorschlage und betont, dass
ein Zeichen gesetzt werden solle mit zum Beispiel Unterschriften.

Ende: 20:32 Uhr

Beginn: 20:32 Uhr

9. Teilnahme Nachtsam
Vorstellung: Nachtsam — Projekt nachts achtsam gemeinsam feiern

Unterschiedliche Institutionen lassen sich dementsprechend schulen. Die Institutionen der
PH konnten an diesen Schulungen auch teilnehmen, da sie ein Awareness-Konzept hat und
Veranstaltungen durchfiihrt (PH-Days, Fachschaften,...)

StuPa konte sich Nachtsam schulen lassen, dafiir kann man sich auf der Seite des Landes
anmelden. Diese Schulungen sind kostenlos. Mitglieder des Stupas kdnnten sich schulen
lassen.

Fragen:

: Wie lange geht die Schulung?
: Dauer 1 Wochenende

F

A

F: Mussten diese Schulungen nicht jede Legislatur wiederholt werden?
A: Ja, theoretisch jede Legislatur erneut.
F
A
F

: Alle gemeinsam?
: Gerne von unterschiedlichen Fachschaften etc. in grél3eren Gruppen

: Thematiken der Schulung?
A: Praventive Malnahmen bei Veranstaltungen und Planung, sobald sich Personen unwohl
fuhlen — was und wie kann ich der Person helfen? Praktische und theoretische Umsetzungen

Diskussion:

Sehr guter Vorschlag und wichtiges Thema. Schwierigkeit der Terminfindung. Anzahl der
Teilnehmenden kdnnte recht limitiert sein und die Personen ,treffen’, die auch regular viel
beteiligt sind. Schwierigkeiten in der Umsetzung durch den andauernden Wandel des
Parlaments.

Fachschaft Sport ist bereits geschult (auf der Internetseite nachlesbar).

Nicht das gesamte Stupa musste geschult werden. Nicht nur die Hochschule profitiert, auch
ein personlicher Gewinn. Zukiinftig wichtig auf das Thema aufmerksam zu machen und
prasent zu bleiben. Termin vielleicht eher vorgeben und auf unterschiedliche Teilnahme
hoffen.

Durch eine Schulung kann eine gewisse Qualitat gesichert werden, keine leere Hiille.



Vielleicht ein regelmafliges Angebot machen und mit der Gleichberechtigungskommission
zusammenarbeiten?

Fachschaften und BeTa (diese Mitglieder sind vor allem an Veranstaltungen abends/ nachts
anwesend) mit einbeziehen und Vorhaben bewerben, mehr Personen mit dieser Schulung zu
haben, die auf Veranstaltungen wie z.B. Kneipentour anwesend sein konnen.

Frage, ob in dieser Legislatur noch eine Schulung stattfinden kann oder in die kommende
Legislatur bergeben werden sollte?

-> Viele Abgeordnete sprechen sich fir ein zeitnahes Ausprobieren oder Anbieten aus.
Wiirde eine Schulung in dieser Legislatur noch zustande kommen?

Viel Werbung in dieser Legislatur machen, um ein Pilotprojekt zu starten, nicht nur fur
Studierende der PH.

Nachtsam als Lehrangebot zweimal anbieten (semesterweise) und sichtbar machen, als
Aushangeschild des Stupas.

Prioritaten von Studierenden des Stupa und Fachschaften (ZEP-Plenum und BeTa) setzen,
weil Nachtsam kein allgemeines Lehrangebot ist.

Soll es eine Abstimmung dartber geben, ob sich die Mitglieder des Stupas ein Meinungsbild
Uber Schulungen zu Nachtsam machen? Das Referat fur Antidiskriminierungsreferat wird
das Thema weiter bearbeiten.

Wie viele Interessenten wird es fur diese Schulungen geben?

Abstimmung: Das Stupa beauftragt das Antidiskrimierungsreferat in dieser Legislatur
Kontakt mit Nachtsam aufzunehmen, um einen Workshop (in dieser Legislatur) fir
Stupa und Fachschaften zu organisieren.

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

11 11 0 0

Ergebnis: Dem Vorschlag wurde zugestimmt. Das Antidiskriminierungsreferat nimmt
den Auftrag an und wird Kontakt aufnehmen.

Ende: 20:56 Uhr

Beginn: 20:56 Uhr

20:57: Zwei stimmberechtigte Mitglieder verlassen den Raum.




10. RNZ-Anfrage: Winsche an die Stadtpolitik

Vorstellung:

im Vorfeld der Kommunalwahlen wollen wir auf der RNZ-Campus-Seite ein Schwerpunktseite machen zu
Studis und Kommunalpolitik. Dabei wollen wir auch auflisten, was sich Studierende denn von der
Stadtpolitik in Heidelberg und Mannheim wiinschen und auch Sie zu Wort kommen lassen.

Konnten Sie uns dazu bitte folgende Fragen jeweils kurz (bis zu 500 Zeichen!) beantworten:

1. Worin besteht lhrer Ansicht nach das drangendste Problem fiir Studierende in lhrer Stadt?

2. Was sollte die Kommunalpolitik dagegen tun?

3. Welche weiteren Wiinsche haben Sie an den dann neu gewahlten Gemeinderat?

4. Haben Sie das Gefiihl, dass die Belange der Studierenden bislang von Gemeinderat und
Stadtverwaltung adaquat beriicksichtigt wurden?

Fragen:

F: Was kann die Stadt/Kommunalpolitik fir Studierende verandern?
A: Die Stadt hat keinen direkten Einfluss. Sie kann den Wohnraum verandern, Angebote und
Treffpunkte verwirklichen

Die Frage ist eher an Personen, die in Mannheim oder Heidelberg wohnen gerichtet.

F: Die Anfrage hat nicht direkt etwas mit dem Studium zu tun?
A: Allgemeines Wohlbefinden von Bewohner*innen aus Heidelberg. Vernetzungen MA-HD,
Grundstuicke

Diskussion:

Wohnraum und Mietpreise in Heidelberg — viel zu hohe Preise. Was kann gemacht werden?
Die Beantragung von Wohngeldern, leichter machen. Uber die Zukunft des Semesterticket
wird noch strittig diskutiert ist aber weiterhin sehr teuer.

Unklar, wie viel wirklich erreicht werden kann durch die Kommunalpolitik.

GroRes Thema: OPNV-Ticket fir Studierende, vielleicht mit Unterstiitzung der Stadt
veranderbar?

Tool der Kommunalpolitik fir die Studierenden nutzen und ,eigenen Larm* Gber die zuvor
genannten Probleme zu machen.

Ein weiteres Anliegen wére, die Alterskranze fiir Studierende bei OPNV-Tickets aufzuheben.

Zur 1. Frage Wohnraum und OPNV bezahlbar machen und eine Altersgrenze fiir
Studierende verandern.

Zur 2. Frage In Punkt 1 mit beantwortet
Zur 3. Frage Siehe 1.

Zur 4. Frage Ein regelmaRiger Termin mit dem amtierenden Blrgermeister wurde dem Stupa
zugesagt (einmal pro Jahr). Vom Gemeinderat selbst wurde das Stupa bisher nicht
kontaktiert.

Es wird gewlnscht zu erfahren, wie viel der Stura in der Kommunalpolitik involviert ist?



In der vorherigen Legislatur bestand ein reger Austausch zwischen der Kommunalpolitik und
dem Stura.

Waren die Gebaudeschaden vom Theater ein Thema, mit dem man sich an die Stadt
wenden misste? -> Die Stadt ist nicht daflir verantwortlich, sondern das Land BaWd.

21:24 Uhr: GO Antrag auf SchlieBung der Redeliste, Antrag wurde angenommen.

Abstimmung: Mdchte das Stupa von der PH Heidelberg eine Antwort formulieren?

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

9 9 0 0

Ergebnis: Dem Vorschlag eine Antwort zu formulieren wurde zugestimmt.

Mdchte jemand diesen Text formulieren?
Das AulRenreferat wird die Aufgabe ausfiuihren und das Prasidium wird das Textdokument an
die RNZ weitergeben.

Abstimmung: Soll das AulRenreferat einen Text formulieren?

Anzahl Stimmberechtigte Ja Nein Enthaltung

9 9 0 0

Ergebnis: Zustimmung: das Aulenreferat wird einen Text formulieren, das Prasidium
des Stupas wird die Antwort an die RNZ weiterleiten.

Ende: 21.28 Uhr




Beginn: 21.28 Uhr

11. Update Semesterticket

Vorstellung:

Der VRN hat entschieden, dass es ab dem Wintersemester kein Anschluss-Semesterticket geben wird.
Damit entfallt die Moglichkeit, dass die Studierenden iiber 27 Jahren ein preiswerteres Nahverkehrsticket
kaufen konnen. Sie miissen von nun an 20€ mehr im Monat -> 120€ mehr im Semester fiir die Nutzung des
dffentlichen Nahverkehrs (49€-Ticket) zahlen.

Fragen: -
Diskussion: -

Ende: 21.33 Uhr

Beginn: 21.33 Uhr
21.33 Uhr: Zwei stimmberechtigte Mitglieder kommen zurlck.

21.36 Uhr: Ein stimmberechtigtes Mitglied verlasst die Sitzung.

12. Umfrage Nutzung Semesterticket
Vorstellung:

Studi-Umfrage Vollsolidarisches Ticket

Ich habe mich gefragt, ob wir die Studis nicht doch irgendwie mehr in
die Entscheidung bzgl. des vollsolidarischen Tickets einbinden bzw.
beriicksichtigen kdnnen.

Ich halte eine Umfrage zur Abstimmung a la "Wollt ihr das
Vollsolidarische Ticket?" immer noch fiir schwierig.

Allerdings konnten wir doch eine relativ simple Umfrage zum Thema
"Nutzung des Semestertickets” machen.

Also eine Umfrage, bei der

- Alter/Geburtsjahr

- Erwerb des Semestertickets

- evtl. Studiendauer (Studierst du noch mind. 1 Semester ... an der PH?)
abgefragt wird.

Mit der Umfrage hatten wir dann (idealerweise) ein paar Zahlen dazu,
wieviele Studis tatsachlich von einem vollsolidarischen Ticket

profitieren bzw. nicht profitieren.

Ich wiirde gerne dariiber diskutieren, ob (und falls ja wie) wir so eine
Umfrage umsetzen wollen.

Fragen:

Soll eine neue Entscheidung getroffen werden oder die zuvor getroffene Entscheidung des
Stupas erneut betrachtet werden?

Diskussion:



Bisheriger Beschluss: Es gibt keine Umfrage fir die Studierenden vom Stupa uber dieses
Anliegen.

F von Gast: Wieso wurde keine Umfrage gemacht? Hohe Ticketpreise sind schwierig und fir
alle Studierenden schwer zu bezahlen. Mit Blick auf die hohen Preise in HD ist der Nutzen
des Tickets doch eigentlich da?

A: Das vollsolidarische Studierendenticket ware auch ein Deutschlandticket.

A: Eine Entscheidung des StuPa fur das Vollsolidarische Modell hatte eine Steigerung des
Semesterbeitrags von Uber 100% mit sich gebracht. Vor dem Hintergrund steigender Preise
in allen Lebensbereichen ist dies eine Entscheidung die das StuPa nicht fiir alle Studierende
der Hochschule zu treffen vermag.

VRN geht in der Verhandlung nicht auf die Studierenden ein.

Die Ablehnung des Angebotes kdnnte vielleicht ein besseres Angebot hervorgerufen.

Alle Sitzungen und Protokolle sind offentlich fir alle Studierenden.

Aus Erfahrung sind Umfragen nicht unbedingt reprasentativ.

Stupa hat sich bisher gegen einen neuen Vertrag mit der VRN ausgesprochen. Der
Semesterbeitrag wird im WiSe sinken, da der Solidarbeitrag fur das bisherige Ticket
wegfallen wird.

Wahrend der Diskussion stellte sich heraus, dass an der PH ca. 28% der Studierenden Uber
27 sind und selbst hier heif3t es nicht, dass alle ein Semesterticket derzeit nutzen. Im folge
dieser Erkenntnis sah man die Relation nicht die Kosten zu erhdhen.

Die Komplexitat des Themas lasst eine ,einfache® und ,verstandliche* Umfrage kaum zu.

Ware eine Umfrage sinnvoll, um einen Anhaltspunkt zu erhalten, auch wenn dieser nicht
unbedingt reprasentativ wéare?

-> Erst einmal das Ergebnis der bisherigen Entscheidung veréffentlichen und auf die
Reaktion von Studierenden warten.

20:58 Uhr: eine stimmberechtigte Person verlasst den Raum

Allgemeine Information: Finanzielle Unterstitzung fir Studierende ist méglich, falls man in
finanzieller Notlage ist.

22:01 Uhr: GO Antrag: SchlieBung der Redeliste. Antrag wurde angenommen.

22:02 Uhr: Eine stimmberechtigte Person kommt zurtick

Ende: 22:04 Uhr




Beginn: 22:04 Uhr

22:04 Uhr: Drei stimmberechtigte Personen verlassen die Sitzung.

13. Begrindung fir die Entscheidung gegen das solidarische

Deutschland-Semesterticket

Vorstellung: Die bereits formulierte Begriindung gegen das vollsolidarische Semesterticket
soll Uberarbeitet und umformuliert werden. Es liegen eine alte, neue und alternative Version
auf google.docs vor.

alte Version

Die Einfuhrung des Tickets hatte bedeutet, dass alle Studierenden der PH Heidelberg das
Ticket Giber den Semesterbeitrag bezahlen missen. Aktuell kostet das Ticket 29,40€ im
Monat, wodurch sich der Semesterbeitrag um 176,40€ erhdhen wurde. Diesen starken
Anstieg des Semesterbeitrags sehen die Mitglieder des Parlaments als zu starke finanzielle
Belastung fur alle an, die sich eigentlich kein Ticket kaufen wirden. Hinzukommt, dass falls
das 49€-Ticket teurer wird, das Studi-Deutschlandticket auch teurer wird. Ubrig bleibt die
Option fur U27 Jahrige sich das freiwillige Deutschlandticket Jugend BW far 30,42€ (ab
WiSe24/25; im SoSe noch 24,54€ fur PH-Studis) im Semester zu holen und fur Studis ab 27
Jahren sich das VRN-Semesterticket im SoSe und ab WiSe 24/25 fir 38 43€ im Monat das
VRN-Anschlussticket oder das 4%€ Deutschlandticket kaufen. Die Unterschiede zwischen
dem Sommersemester 24 und dem Wintersemester 24/25 ruhren daher, dass die Vertrage
zwischen der Verfassten Studierendenschaft der PH und der VRN auslaufen. Ab dem
Wintersemester 24/25 entfallt auch die Wochenend- und Abendregelung, da die VRN keine
Bereitschaft fur erneute Vertragsverhandlungen zu dieser Regelung zeigt. Uns ist bewusst,
dass Studierende uber 27 deutlich benachteiligt sind. Dennoch wurde die Einfuhrung fur
unter und tber 27-Jahrige, die kein Ticket fur den &ffentlichen Nahverkauf brauchen, zu
einer starken finanziellen Belastung fahren, die wir mit der Option des freiwilligen
Deutschland-Jugend-Ticket als nicht gerechtfertigt erachten.

Begrindung fur die Entscheidung gegen das Solidarische Deutschland-Semesterticket

Neu:

Am 21.02.2024 entschied sich das Studierendenparlament gegen die Einfihrung des
bundesweiten, vollsolidarischen Semestertickets an der PH Heidelberg. Das
Deutschland-Semesterticket kostet aktuell 29,40€ im Monat, wedurch sich der
Semesterbeitrag um 176 40€ fur alle Studierenden erhohen wurde. Falls das 49€-Ticket in
Deutschland teurer wird, wirde Studi-Deutschlandticket auch teurer werden. Die Alternative
fur U27-Jahrige ist das freiwillige Deutschlandticket Jugend BW fur 30,42€ (ab WiSe24/25;
Im SoSe noch 24 54€ fur PH-Studis) im Monat und fur Studis ab 27 Jahren das
VRN-Semesterticket im SoSe und ab WiSe 24/25 for 38 43€ im Monat das
VRN-Anschlussticket oder das 49€ Deutschlandticket. Die Unterschiede zwischen dem
Sommersemester 24 und dem Wintersemester 24/25 rihren daher, dass die Vertrage
zwischen der Verfassten Studierendenschaft der PH und der VRN auslaufen. Ab dem
Wintersemester 24/25 entfallt auch die Wochenend- und Abendregelung, da die VRN keine
Bereitschaft fur erneute Vertragsverhandlungen zu dieser Regelung zeigt

Alternativvorschlag

Am 21.02 2024 entschied sich das Studierendenparament gegen das vollsolidarische
Semesterticket. Vollsolidarisch meint, dass alle Studierenden durch einen erhohten
Semesterbeitrag das Semesterticket fur die gesamte Studierendenschaft der PH Heidelberg
finanzieren, unabhangig davon, ob sie tatsachlich eines benotigen.

Was bedeutet das konkret?
- Studierende konnen weiterhin selbst entscheiden, ob sie ein OPVN-Ticket erwerben
oder anderweitig zur PH kommen.
Ab WS 24/25 entfallt die Abend- und Wochenendregelung. Dies ist unabhangig vom
solidarischen Semesterticket. Aktuell ist der VRN nicht offen fiir Verhandlungen.

Fiir SPVN-Nutzer‘innen:

U27-Jahrige kennen das Deutschland-Ticket JugendBW fur ca. 30€ monatlich (ab
WS 24/25) erwerben

Warum kein solidarisches Semesterticket?
- Wir halten eine Verdopplung des Semesterbeitrags fur alle Studierenden (insgesamt
ca. 365€ pro Semester) fur eine zu hohe finanzielle Belastung.
Studierende sollen selbst entscheiden konnen, ob sie ein QPVN-Ticket erwerben
Der Anteil an Studierenden, die vom solidarischen Semesterticket tatsachlich
profitieren, ist vermutlich sehr gering
- U27-Jahnge kiinnen weiterhin ein giinstigeres OPVN-Ticket erwerben
Nicht alle U27-Jahrigen nutzen den OPVN, sondem Auto, Rad,
Bei einigen Studierenden wird ein QPVN-Ticket bereits uber ihre Arbeitsstelle
finanziert.



Fragen: -
Diskussion: Alle Anderungswiinsche wurden tibernommen.

Abstimmung: Welche Version der Erklarung soll verdffentlicht werden?

22.09 Uhr: Eine stimmberechtigte Person verlasst den Raum

Anzahl Stimmberechtigte Alternativ Neu Enthaltung

7 7 0 0

Ergebnis: Zustimmung fur den Alternativvorschlag.

Ende: 22.11 Uhr

Beginn: 22.12 Uhr

14. Berichte

Uber die folgenden Berichte liegen Dokumente vor: Gleichstellungskommission,
Offentlichkeitsreferat, Politikreferat, ZEP und Referat GEN.

Die folgenden Berichte wurden kurz mindlich vorgetragen und zusammengefasst:

Ex-Org: Es wird sich eine schnellere Entscheidungsmoglichkeit gewilinscht, es gibt eine neue
Burokraft

Offentlichkeitsreferat (erganzend zu dem vorliegenden Bericht): Die Umfrage zu den
Periodenprodukten findet ab morgen statt. Bitte daran teilnehmen und Kommiliton*innen
gerne darauf hinweisen.

22.14 Uhr: Eine stimmberechtigte Person kommt zurtck.

Ende: 22.17 Uhr

Beginn: 22.17 Uhr

15. Sonstiges

15.1 Altestenrat

Eine Stelle wird vom Offentlichkeitsreferat neu ausgeschrieben, da ein bisheriges Mitglied
ausgeschieden ist.



15.2 Mensa Befragung

Am 16. Mai um 15 Uhr werden die Ergebnisse der Mensa Umfrage aus dem Altbau bekannt
gegeben.

15.3 Vertreterversammlung des Studierendenwerkes

Es wird ein neues Mitglied (Student*in) fur den Verwaltungsrat des Studierendenwerks
gesucht. Gerne kénnen Personen vorgeschlagen werden oder sich fir dieses Amt
selbststandig bewerben.

15.4 Anregung an das Offentlichkeitsreferat

Wunsch: RegelmaRige Insta-Post fur alle (6ffentlichen) Sitzungen, eine Einladung inklusive
der TOPs. Positives Stimmungsbild zu dieser Idee.

15.5 Stand vom Studierendenparlament

Es soll ein Infostand vom Stupa aufgestellt werden, an zwei Tagen (30.04. und 07.05.) um
eine ,grofl’e Sprechstunde‘ anzubieten im Neu- und Altbau. Hierfir werden noch Personen
gesucht, die zu den entsprechenden Zeiten am Stand stehen und aufkommende Fragen
beantworten.

Ende: 22.39 Uhr

Sitzungsende: 22:39 Uhr

Unterschrift Sitzungsleitung Unterschrift Protokollant*in



